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АРБИТРАЖНЫЙ  СУД  ГОРОДА  МОСКВЫ 
115191,  г.Москва,  ул.  Большая  Тульская,  д.  17  

http://www.msk.arbitr.ru  

(29  отделение,  тел.  600-97-77) 

                   О  П  Р  Е  Д  Е  Л  Е  Н  И  Е   
город  Москва                                                          Дело № А40-143721/13 
27  декабря  2013  года 

Резолютивная  часть  решения  объявлена  25.12.2013г.  Решение  в  
полном  объеме  изготовлено  27.12.2013г. 

Арбитражный  суд  в  составе: 
Председательствующего:  Лежневой  О.Ю. 
Судей:  единолично 

при  ведении  протокола  помощником  судьи  Закировой  А.А.  рассмотрев  в  
открытом  судебном  заседании  дело  по  заявлению 

Общества   с   ограниченной   ответственностью   «Луцид»   (ИНН   7723171410   ОГРН   1027739464785   дата  
регистрации  28.10.2002) 

заинтересованное   лицо  Общество   с   ограниченной   ответственностью   «БРИЗ»   (ИНН   7726705483   ОГРН  
1127746762087  дата  регистрации  25.09.2012) 

о  выдаче  исполнительного  листа  на  принудительное  исполнение  решения  Арбитражного  третейского  
суда  города  Москвы  (109263,  г.  Москва,  ул.  Шкулева,  д. 9,  корп.  1)  от  23.09.2013г.  по  делу  №АТС-4714/13 

в  заседании  приняли  участие: 

Заявитель:  Зметный  Б.Л.  по  доверенности  от  09.12.2013  б/№;;  Лыкова  О.П.  по  доверенности  от  24.12.2013  
б/№ 

Заинтересованное  лицо:  Гройсер  М.Ж.  руководитель  выписка  из  ЕГРЮЛ  от  02.12.2013  №230176В/2013 

УСТАНОВИЛ: 

Общество   с   ограниченной   ответственностью   «Луцид»   (ИНН   7723171410   ОГРН   1027739464785  
дата   регистрации   28.10.2002)   обратилось   с   заявлением   о   выдаче   исполнительного   листа   на  
принудительное   исполнение   решения   Арбитражного   третейского   суда   города   Москвы   (109263,   г.  
Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1)  от  23.09.2013г.  по  делу  №АТС-4714/13. 
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Заявитель  в  судебное  заседание  явился,  поддержал  заявление  о  выдаче  исполнительного  листа  на  
принудительное   исполнение   решения   Арбитражного третейского   суда   города   Москвы   (109263,   г.  
Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1)  от  23.09.2013г.  по  делу  №АТС-4714/13. 

Заинтересованное   лицо   возражало   против   удовлетворения   заявление   о   выдаче   исполнительного  
листа  на  принудительное  исполнение  решения  Арбитражного  третейского  суда  города  Москвы  (109263,  
г.   Москва,   ул.   Шкулева,   д.   9,   корп.   1)   от   23.09.2013г.   по   делу   №АТС-4714/13,   представил   отзыв   на  
заявление. 

Изучив   представленные   в   материалы   дела   документы,   заслушав   доводы   Заявителя,  
Заинтересованного  лица,  суд  пришел  к  следующим  выводам. 

Между   Заявителем   и   Заинтересованным   лицом   заключен   предварительный   договор   купли-
продажи  векселей  от  06.08.2013  б/  №  (л/д  23-25). 

Определяя   свою   компетенцию   в   разрешении   возникшего   спора,   Арбитражный   третейский   суд  
города  Москвы   (109263,   г.  Москва,   ул.  Шкулева,   д.   9,   корп.   1)   исходил  из   того,   что  между   сторонами  
договора   достигнуто   соглашение,   содержащееся  п.   6.1.   договора,   о   том,   что   все   споры  по  настоящему  
предварительному  договору  передаются  на  разрешение  в  Арбитражный  третейский  суд  города  Москвы  
(109263,  г.  Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1  ). 

Арбитражным  третейским  судом  города  Москвы  (109263,  г.  Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1)  в  
составе   третейского   судьи   Кравцова   А.В.   (единолично),   вынесено   решение   от   23.09.2013г.   (в   полном  
объеме   изготовлено   24.09.2013г.)   по   делу  №  АТС-4714/13,   согласно   которому   требования   Взыскателя  
удовлетворены  в  полном  объеме. 

В   указанном   решении   третейского   суда   установлено,   что   оно   окончательно,   обжалованию   не  
подлежит  и  вступает  в  законную  силу  немедленно. 

Однако,   в   нарушение   возложенных   на   Должника   обязанностей   по   исполнению   указанного  
решения   третейского   суда,   Должник   не   исполнил   данное   решение   в   полном   объеме,   в   связи   с   чем  
Взыскатель   обратился   в   суд   с   заявлением   о   выдаче   исполнительного   листа   на   принудительное  
исполнение  названного  решения  третейского  суда. 

В  соответствии  с  п.1  ст.45  Федерального  закона  «О  третейских  судах  в  Российской  Федерации»  
при   неисполнении   решения   третейского   суда   добровольно   в   установленный   срок,   оно   подлежит  
принудительному  исполнению. 

В   соответствии   со   ст.65   АПК   РФ   каждое   лицо,   участвующее   в   деле,   должно   доказать  
обстоятельства,  на  которые  оно  ссылается  как  на  основание  своих  требований  и  возражений. 

Доводы  Должника,  изложенные  в  отзыве  на   заявление  о  том,  что   заявление  Заявителя  о  выдаче  
исполнительного   листа   на   принудительное   исполнение   решения   третейского   суда   не   подлежит  
удовлетворению,  поскольку  ни  предварительный  договор  от  06.08.2013,  ни  дополнительное  соглашение  к  
предварительному   договору   от   09.08.2013   ООО   «БРИЗ»   не   заключал,   по   мнению   Заинтересованного  
лица   данные   документы   сфальсифицированы,   в   связи   с   чем   заинтересованное   лицо   обратилось   в  
правоохранительные   органы,   а   также,   поскольку   13.12.2013   СУ   по   ЗАО   ГСУ   СК   РФ   по   г.   Москве  
возбуждено   уголовное   дело   №804270,   по   которому   Заинтересованное   лицо   признано   потерпевшим,  
являются  необоснованными  и  не  подтвержденными  в  материалы  дела  документально. 

При   этом   суд   учитывает,   что   Заинтересованным   лицом   в   рамках   настоящего   дела   заявления   о  
фальсификации  доказательств  не  подавалось. 
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В   пункте   32   Постановления   Пленума   Высшего   Арбитражного   Суда   Российской   Федерации   от  
01.07.1996 №8  разъяснено,  что  ничтожная  сделка  является 

недействительной   независимо   от   признания   ее   таковой   судом   (пункт   1   статьи   166).   Учитывая,   что  
Гражданский  кодекс  Российской  Федерации  не  исключает  возможность  предъявления  исков  о  признании  
недействительной  ничтожной  сделки,  споры  по  таким  требованиям  подлежат  разрешению  судом  в  общем  
порядке  по  заявлению  заинтересованного  лица.  При  этом  следует  учитывать,  что  такие  требования  могут  
быть  предъявлены  в  суд  в  сроки,  установленные  пунктом  1  статьи  181  Гражданского  кодекса  Российской  
Федерации. 

Также  суд  учитывает,  что  Заинтересованным  лицом  не  представлено  доказательств  о  признании  
предварительного  договора  от  06.08.2013  недействительной  либо  ничтожной  сделкой. 

В   силу   части   4   статьи   69   Арбитражного   процессуального   кодекса   Российской   Федерации  
вступивший  в  законную  силу  приговор  суда  по  уголовному  делу  обязателен  для  арбитражного  суда  по  
вопросам  о  том,  имели  ли  место  определенные  действия  и  совершены  ли  они  определенным  лицом. 

Заинтересованным  лицом  в  материалы  дела  не  представлен  приговор   суда  по   уголовному  делу,  
которым  Заинтересованное  лицо  признано  потерпевшим. 

Также   суд   учитывает,   что   Заинтересованным   лицом   не   оспаривается   факт   ненадлежащего 
уведомления   заинтересованного   лица   об   избрании   (назначении)   третейских   судей   или   о   третейском  
разбирательстве,  в  том  числе  о  времени  и  месте  заседания  третейского  суда. 

Согласно   материалам   третейского   дела   №АТС-4714/13   Заинтересованное   лицо   извещено  
надлежащим  образом,  обеспечена  явка  в  судебное  заседания  представителя  Заинтересованного  лица  по  
доверенности. 

Таким  образом,  принимая  во  внимание  выше  изложенное,  учитывая,  что  Должник  не  представили  
доказательств,   подтверждающих   наличие   обстоятельств,   являющихся   основанием   для   отказа   в   выдаче  
исполнительного  листа,  исчерпывающий  перечень  которых  содержится  в  ч.2  ст.239  АПК  РФ,  а  также  то,  
что   рассмотренный   третейским   судом   спор   мог   являться   предметом   третейского   разбирательства   и  
вынесенное   третейским   судом   решение   не   нарушает   основополагающие   принципы   российского   права,  
арбитражный   суд   считает,   что   решение   Арбитражного   третейского   суда   города   Москвы   (109263,   г.  
Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1)  от  23.09.2013г.  по  делу  №АТС-4714/13, подлежит  принудительному  
исполнению. 

Расходы  по  госпошлине  в  соответствии  со  ст.110  АПК  РФ  относятся  на  Должников. 

Руководствуясь  ст.  ст.  110,  123,  184,  185,  236-240  АПК  РФ,  суд 

О  П  Р  Е  Д  Е  Л  И  Л: 

Удовлетворить   заявление   Общества   с   ограниченной   ответственностью   «Луцид»   (ИНН  
7723171410   ОГРН   1027739464785   дата   регистрации   28.10.2002)   о   выдаче   исполнительного   листа   на  
принудительное   исполнение   решения   Арбитражного   третейского   суда   города   Москвы   (109263,   г.  
Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1)  от  23.09.2013г.  по  делу  №АТС-4714/13. 

Выдать   Обществу   с   ограниченной   ответственностью   «Луцид»   (ИНН   7723171410   ОГРН  
1027739464785   дата   регистрации   28.10.2002)   исполнительный   лист   на   принудительное   исполнение  
решения  Арбитражного  третейского  суда  города  Москвы  (109263,  г.  Москва,  ул.  Шкулева,  д.  9,  корп.  1)  
от  23.09.2013г.  по  делу  №АТС-4714/13. 
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Взыскать   с   Общества   с   ограниченной   ответственностью   «БРИЗ»   (ИНН   7726705483   ОГРН  
1127746762087  дата  регистрации  25.09.2012)  расходы  по  уплате  государственной  пошлины  в  размере  2  
000  (две  тысячи  руб.)  в  пользу  Общества  с  ограниченной  ответственностью  «Луцид»  (ИНН  7723171410  
ОГРН  1027739464785  дата  регистрации  28.10.2002). 

Определение   может   быть   обжаловано   в   Федеральный   арбитражный   суд  Московского   округа   в  
течение  месяца  со  дня  вынесения  определения. 

 
О.Ю.  Лежнева 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Судья 
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